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DIE WICHTIGSTEN ERGEBNISSE FUR NIEDEROSTERREICH

= Die Erhebung startete im Juli 2015 und endete mit Juni 2016. Zum Abschluss der Erhebung konnten fir
Niederdsterreich die Langzeitdaten (laufende Eintrage der Schulkosten (iber das ganze Schuljahr) von 399
Haushalten mit 671 Kindern ausgewertet werden.

* Ander Erhebung beteiligten sich insgesamt 5 Landerkammern: Niederdsterreich, Wien, Burgenland, Salz-
burg und Tirol. Zusammen gezahlt konnten in den 5 Bundeslandern Langzeitdaten von 1.294 Haushalten
mit 2.123 Kindern ausgewertet werden.

* In Niederdsterreich geben die Eltern fiir ein Schulkind im Durchschnitt liber alle Schultypen 783 Euro pro
Schuljahr aus.

= Die Unterschiede zwischen den einzelnen Schultypen reichen von der Volksschule mit 442 Euro bis zur
AHS-Oberstufe mit 1.237 Euro pro Schulkind.

= Fur Haushalte mit niedrigem Einkommen verschlingt der Schulbesuch ihrer Kinder im Verlauf eines Schul-
jahres teilweise mehr als ein gesamtes Monats-Nettoeinkommen.

= Die Kosten fiir den Schulbesuch der Kinder empfinden 33 % der nd. Familien als finanziell eher bis stark
belastend. 51 % der Familien gaben eine mittelmaRige finanzielle Belastung an. Familien mit niedrigem

soziookonomischem Status empfinden die Schulkosten zu 49 % als eher bis stark belastend.
= 71 %der Eltern verspiirten in den letzten Jahren eine (starke) Zunahme der schulbedingten Kosten.

» Hochgerechnet auf alle Schulerlnnen in Niederdsterreich geben die no. Eltern fiir den Schulbesuch ihrer
Kinder - zusatzlich zu den Steuerausgaben - 139 Millionen Euro pro Jahr aus. Eventuell anfallende Kosten
fur Privatschulen, Internate oder fir Nachmittagsbetreuung/Ganztagsschule/Hort sind dabei nicht ent-
halten.

* Indeninder Erhebung ausgewiesenen durchschnittlichen Kosten fiir ein Schulkind bzw. Kosten auf Haus-
haltsebene sind Zusatzkosten - wie Kosten flir den Besuch einer Privatschule, Nachmittagsbetreu-
ung/Ganztagsschule oder Hort - nicht enthalten, weil diese Kosten nicht notwendigerweise fir alle Fami-

lien anfallen.

Fir die schulische Nachmittagsbetreuung, Hort oder Ganztagsschulen wurden pro betroffenem Schul-
kind im Schuljahr 2015/16 in NO durchschnittlich 1.217 Euro bezahlt, fiir Privatschulen sogar im Schnitt
1.448 Euro. Private Sprachurlaube der Schulkinder kosteten die Eltern im Anlassfall durchschnittlich 665
Euro pro Schulkind.

= 22 %der no. Eltern fiihlen sich in Sachen Schiilerinnenbeihilfen schlecht und rund 44 % gar nicht informiert.

= Schulbedingte Ausgaben haben eine sozial mehrfach selektive Wirkung im Schulsystem:

- In 4,4 % der Familien konnte eines oder mehrere ihrer Kinder eine spezielle schulische Ausbildung (z.B.
maturafihrende Schule oder HTL) nicht ergreifen, weil diese fiir die Familie zu teuer gewesen ware. Um-
gelegt auf Schiilerinnen heil3t das, dass pro Schulklasse mindestens ein Kind davon betroffen ist. Bei Fa-
milien mit niedrigem sozio6konomischen Status konnten 7,1% mindestens einem ihrer Kinder eine be-

stimmte Ausbildung nicht ermdglichen.



Etwa 2,8 % der Familien mussten im vergangenen Schuljahr einem oder mehreren ihrer Kinder die Teil-
nahme an schulischen Aktivitaten (wie z.B. Schikurs, Sprachreise, Sommer-Sportwoche) aus finanziellen
Griinden verwehren. Bei Familien mit niedrigem soziotkonomischen Status konnte jede zwodlfte Familie

(8,2%) ihren Kindern die Teilnahme an bestimmten Schulveranstaltungen nicht ermoglichen.
Haushalte mit mittlerem oder héherem Monatseinkommen geben pro Jahr beinahe dreimal so viel fir die

aulierschulische Nachhilfe ihrer Kinder aus, wie Haushalte mit geringerem Einkommen.

Bei der Betrachtung des zeitlichen Verlaufs der angefallenen Schulkosten fallt auf, dass mehr als ein Vier-
tel (29,4 %) aller schulbedingten Ausgaben im Monat September 2015 angefallen sind.

AK-FORDERUNGEN UND TIPPS

Bildungspolitische Forderungen

Mehr Kostenbewusstsein an den Schulen

Die Arbeiterkammer fordert die Schulleitungen auf, gemeinsam mit den Lehrkraften und Elternvertretun-
gen einen Schulkostenmonitoring-Prozess zu starten. Dabei sollen alle Ausgaben der Eltern beobachtet
und gemeinsam mit den Lehrkraften Wege gefunden werden, die Ausgaben fiir Schulveranstaltungen,
Unterrichts- und Schulmaterialen zu reduzieren. Die Ergebnisse und Ableitungen aus dem Schulkosten-
monitoring sollen in den Schulpartnergremien diskutiert werden. Die Schulverwaltung ist aufgerufen, die
Schulen bei diesem Prozess zu unterstutzen.

Die Eltern und Elternvertretungen mussen starker bei der Auswahl und Gestaltung der Schulveranstal-
tungen eingebunden werden.

Fir die Finanzierung von schulbedingt notwendigen Laptops und Tablets in den Schulklassen braucht es
ein sozial vertragliches Finanzierungsmodell. Die Kosten fir die Digitalisierung des Unterrichts dlrfen
nicht auf die Eltern abgewalzt werden. Statt teurer Privatgerate fordert die AK, ahnlich der Mobil-Learn-
ing-Initiative, einen Tablet-Klassensatz mit digitalem Unterrichtsmaterial fiir alle Pflichtschulen.

Der Erwerb von zusétzlichen Lernmaterialien (z.B. Ubungs- und Lésungshefte) und digitalen Erweite-
rungspaketen zu Schulbiichern stellt flr viele Eltern eine groRRe finanzielle Herausforderung dar. Die Ar-
beiterkammer fordert daher den verstarkten Einsatz von kostenlosen, lizenzfreien Unterrichtsmaterialien
(Open-Educational-Resources — OER).

Wirksame SchiilerInnenbeihilfen

Die AK fordert die Entlastung der Eltern durch die Einfihrung der Schulbeihilfe ab der 9. Schulstufe (der-
zeit erst ab der 10. Schulstufe méglich) und eine jahrliche Indexanpassung. Die Hohe der staatlichen Schii-
lerinnenbeihilfe hat seit der letzten Anpassung 2007 ca. 20 % an Kaufkraft verloren. Die Beihilfen fir
Schulveranstaltungen (60-180 Euro) mussen aus der Sicht der AK ebenfalls angehoben werden. Lang-
fristig sollen die Einkommensgrenzen fiir die Erlangung einer Schiilerinnenbeihilfe sowie die Beihilfehohe
automatisch an die Inflation angepasst werden.



= DieSchulverwaltungist aufgerufen, die Information tber die Beihilfen zu verstarken. Dazu bedarf es auch
bundeseinheitlicher und schulartentbergreifender Regelungen fir Schulerlnnenbeihilfen und Zuschisse
fur Schulveranstaltungen. Um eine Verschuldung der Eltern zu vermeiden, miissen die Beihilfen moglichst
zeitnahe ausgezahlt werden.

Geblihrenfreie Ganztagsschulen und Chancenindex

= Schulgeldfreiheit muss auch die ganztagige Schule miteinschlie3en, damit sie fiir alle Familien leistbar ist.
Die AK fordert daher die Abschaffung der Betreuungskosten an der Ganztagsschule fur die Zeit der An-
wesenheitspflicht von 8.00 bis ca. 16.00 Uhr.

Fur die Betreuung auBerhalb dieser Zeiten kann ein sozial gestaffelter Kostenbeitrag eingehoben werden.
Das AK Nachhilfebarometer’ zeigt dariiber hinaus, dass eine verschrdnkte Ganztagsschule die Ausgaben
fur Nachhilfe stark reduzieren kann.

=  Einfuhrung eines Chancen-Index fiir mehr Chancengerechtigkeit bei der Schulfinanzierung: Ein Chancen-
Index bertcksichtigt beim zugewiesenen Budget die soziale Herkunft der Schiilerlnnen und bietet den
Schulen die notwendigen Ressourcen fir die spezifischen Herausforderungen am Standort. Mit einem
Chancen-Index werden damit auch zielgerichtet einkommensschwache Eltern entlastet, da die Schulen
mehr Ressourcen fiir Férderunterricht und Material zur Verfligung haben.

= Mehr Chancengerechtigkeit — statt ,Herausfiltern” der Kinder nach Einkommen, Bildungsstand und Ar-
beitsverhaltnis der Eltern: Uberfllig sind dafiir Schritte zu einer gemeinsamen Schule bis zum Alter von
14 Jahren. Durch die Verlagerung der Bildungsweg-Entscheidungen reduziert sich auch der Kostendruck
fur Nachhilfe.

Tipps fur Eltern und Erziehungsberechtigte

Informieren Sie sich tiber Férderungen und Beihilfen

»  Stellen Sie einen Antrag auf Schiilerinnenbeilhilfe (derzeit ab der 10. Schulstufe moglich) und Unterstdit-
zung bei Schulveranstaltungen, wenn ihr Kind eine Bundesschule (z.B. Gymnasium, HTL, HAK, Fachschule
usw.} besucht. Fir Kinder in der Pflichtschule (Volksschule, Neue Mittelschule und Polytechnische Schu-
len) gibt es eine eigene Unterstiitzung bei mehrtdgigen Schulveranstaltungen.

=  Fragen Sie beim Elternverein an der Schule um Forderung und Unterstitzung bei mehrtagigen Schulver-
anstaltungen an.

= Schulstartgeld gibt es in Osterreich im Rahmen der Familienbeihilfe jeden September in der Hohe von
100 Euro fir jedes Kind von 6 bis 15 Jahren.

=  www.schulstartpaket.at; Alle Familien, die bedarfsorientierte Mindestsicherung beziehen, erhalten zu
Schulbeginn fir jedes Schulkind ein kostenloses Schulstartpaket von Sozialministerium und ESF.

' siehe die AK-Studie ,Nachhilfe in Osterreich 2016" (https://media.arbeiterkammer.at/wien/PDF/studien/bil-
dung/Nachhilfe_in_Qesterreich_2016.pdf)


http://www.schulstartpaket.at/
https://media.arbeiterkammer.at/wien/PDF/studien/bildung/Nachhilfe_in_Oesterreich_2016.pdf
https://media.arbeiterkammer.at/wien/PDF/studien/bildung/Nachhilfe_in_Oesterreich_2016.pdf

Tipps beim Einkauf

= |mFachhandelkann man oft auch die Einkaufsliste im Geschaft abgeben und die Waren nach 1-2 Stunden
fertig zusammengestellt abholen.

=  Sie bekommenim Fachhandel zumeist sogar eine Beratung iber das richtige Tragen der Schultasche {z.B.
wie fest bei welchem Inhalt die Trageriemen gespannt sein sollen), was helfen kann, teilweise auch kleine
Rickenprobleme der Kinder zu beheben.

= Achten Sie auf die Qualitat der Produkte — vor allem auf die Haltbarkeit. Billig-Filzstifte trocknen z.B. viel
schneller aus. Billige Tintenkiller 1dschen die Tinte nicht komplett! Billige Malfarben mit hohem Wasser-
anteil haben weniger Farbpigmente und ergeben oft ein unzureichendes Malergebnis. Durch den Kauf von
nachhaltigeren (langerlebigen) Produkten kénnen Sie im Endeffekt Geld sparen! Vorsicht ist jedoch bei
Prestige-Markenprodukten angebracht. Es gibt auch nicht so bekannte Markenprodukte, deren Qualitat
ebenfalls sehr gut ist und die nicht so teuer sind.

= Wahlen Sie umweltfreundliche Produkte (z.B. wiederbefiillbare Filzstifte auf Wasserbasis, Hefte mit Re-
cyclingpapier oder Bleistifte ohne Lackierung am Holzschaft). Informationen zu umweltfreundlichen Pro-
dukten bekommen Sie unter www.schuleinkauf.at. ,Clever einkaufen” bietet viele Tipps, damit beim
Schuleinkauf die Umwelt bestmdglich geschont wird und Kindern ein bewusster Umgang mit der Umwelt
vorgelebt wird.

= BeiFilifedern ist die Federqualitdt und die Gestaltung des Schafts (Griffmulden) sehr wichtig.

=  Mechanische Minen-Bleistifte mit Nachfillminen sind noch umweltfreundlicher. Bleistifte sind aber
grundsatzlich abfallarm und unbegrenzt haltbar.

= Schultaschen sollten folgenden Anforderungen entsprechen: Passgenauigkeit, orthopadisch geformter
Riickenteil (geprift nach DIN 58124), sie sollten sich an die Wirbelsaule anpassen (jeder Korper ist an-
ders!), der Rlickenteil sollte komplett gepolstert sein, hohe Standsicherheit beim Bepacken, stark belast-
bares, reiRfestes Material, wasserundurchldssig, abriebfest, signalwirksam erkennbar. AuBerdem sollte
die Schultasche einen geeigneten Platz fir die Schuljause haben.

= Die bepackte Schultasche eines Volksschulkindes sollte nicht schwerer als maximal ein Zehntel des Kor-
pergewichts sein. Die leere Schultasche sollte nicht mehr als 1200 Gramm wiegen. Wichtig ist, dass die
Schultasche auf dem Riicken getragen wird und nicht nur auf einer Schulter.

* Inden Carla-Laden der Caritas Wien kdnnen Eltern im Rahmen der Schulstartaktion glinstige Schulartikel
einkaufen.



1. EINLEITUNG

Obwohl in mehreren Gesetzen? explizit festgehalten wird, dass in Osterreich fiir den Besuch &ffentlicher
Schulen keine Schulgebuthren zu bezahlen sind, hat sich in den letzten Jahrzehnten so etwas wie ,verstecktes
Schulgeld” weitestgehend etabliert. Aufgrund der wahrgenommenen finanziellen Belastung durch den Schul-
besuchihrer Kinder wird v.a. seitens der Eltern und Elternverbande immer wieder Kritik an den, mit dem Schul-

besuch einhergehenden, finanziellen Belastungen flr Familien vorgebracht.

Um sich dem Thema der schulbedingten Ausgaben von Familien verstdrkt zu widmen, fiihrte die Arbeiter-
kammer Niederdsterreich bereits im Schuljahr 2010/11 erstmalig in Osterreich eine umfangreiche Schulkos-
tenstudie durch. Eltern wurden dafiir gewonnen, ein ganzes Jahr lang die, durch den Schulbesuch ihrer Kinder,
anfallenden Kosten zu verzeichnen. Diese Erhebung wurde im Schuljahr 2015/16 wiederholt. Das For-
schungsdesign und die Fragebdgen wurde diesmal auch von vier weiteren Landerkammern (AK Wien, AK Bur-
genland, AK Tirol und AK Salzburg) ibernommen und die Erhebung damit zeitgleich in 5 Bundeslandern durch-
gefihrt.

Ziel dieser Studie ist es, mehr Klarheit Uber die tatsachliche finanzielle Belastung von Eltern durch den Schul-
besuch ihrer Kinder zu bekommen und eine Diskussion lber mégliche soziale Selektionsmechanismen im
Schulsystem Uber die glaserne Decke der ,versteckten Schulkosten” anzuregen.

Die Erhebungsphase startete im Juli 2015 und endete mit Juni 2016. Die Eltern waren aufgefordert, regelma-
Rig die wahrend des Schuljahres fiir den Schulbesuch ihrer Kinder anfallenden Kosten in eine vorgegebene
Kostenmatrix einzutragen. Auch jene schulbezogenen Ausgaben, die in den schulfreien Sommermonaten an-
gefallen sind {wie z.B. Kauf von Lernmaterialien, Nachhilfekosten) waren einzugeben, nicht jedoch Ausgaben
fur die reine Ferienbetreuung der Kinder. Ferienbedingt starteten die meisten Eltern jedoch erst mit Beginn
des Schuljahres mit der Kosteneingabe, weshalb die in den Sommerferien anfallenden schulbedingten Kosten,
insbesondere jene fur Nachhilfe, in der vorliegenden Studie nur in geringem Ausmal3 erfasst werden konnten.
Da insbesondere ein GrofRteil der Nachhilfe in den Sommermonaten konsumiert wird liegen die tatsdchlichen
Ausgaben in diesem Bereich deutlich hoher, als hier ausgewiesen wird.

2 v.a. Schulorganisationsgesetz § 5. Schulgeldfreiheit



2. METHODIK

2.1. Erhebungsmethode

Die Rekrutierung der freiwilligen Studienteilnehmerinnen erfolgte iiber den NO Landesverband der Elternver-
eine (LEV NO) sowie iiber Meldungen aufgrund von Aufrufen der AK Niederdsterreich in verschiedenen Medien
(z.B. in der AK Niederdsterreich Mitgliederzeitschrift , Treffpunkt”, ber die Facebook-Seite der AK Niederds-
terreich etc.). Mitwirken an der Studie konnten Eltern mit Kindern in allen Schultypen (Volksschule, Neue Mit-
telschule (Hauptschule), Allgemeine Sonderschule, Polytechnische Schule, AHS-Unterstufe, AHS-Oberstufe
sowie allen Formen von berufsbildenden mittleren und hoheren Schulen (BMHS)) mit Ausnahme von Berufs-

schiilerlnnen/Lehrlingen?.

Prinzipiell standen den Studien-Teilnehmerinnen zwei Méglichkeiten offen, ihre Kosten regelmaRig einzuge-
ben:

e Mittels eines eigens fir die Erhebung entwickelten und programmierten Online-Tools, das ein Verwalten
aller personen- und familienrelevanten Daten sowie die laufende Eingabe von schulbedingten Kosten er-
moglichte. Dieses Online-Tool wurde durch eine Handy-App, welche die Eingabe der Daten auch via
Smartphone moglich machte, erganzt.

e Mittels vorgedruckter Erhebungsblatter, die alle zwei Monate kostenlos an die AK Niederdsterreich zu-
ruckgesandt wurden. Diese Form der Datenerfassung richtete sich v.a. an Familien, die Gber keinen PC
oder Internetanschluss verfiigen.

Begleitend sowohl zur Online- als auch zur Papier-Erfassung der Kosten wurden in Begleitfragebogen fur
Eltern und Kinder zahlreiche weitere Daten und Informationen erhoben. Es wurden sowohl soziodemographi-
sche Parameter der Familie/Eltern, wie z.B. HaushaltsgrofRe, Bildung und Haushaltseinkommen, erfasst, also
auch wichtige Parameter in Bezug auf die Schulkinder (besuchter Schultyp, SchulgrdRe, Inanspruchnahme
von Nachmittagsbetreuung, etc.). Im Begleitfragebogen fiir die Eltern waren dariiber hinaus auch einige Ein-
schatzungsfragen hinsichtlich der Belastung durch anfallende Schulkosten enthalten.

2.2. Kostenmatrix fiir Schulkosten

Um eine strukturierte und moglichst einheitliche Eingabe der Kosten zu ermdglichen, wurde eine Kosten-
matrix entwickelt, in die alle Teilnehmerinnen ihre Eingaben zu machen hatten. Diese wurde bereits im Zuge
der ersten AK Niederdsterreich Schulkostenerhebung 2011 gemeinsam mit Vertreterlnnen aus dem NO Lan-
desverband der Elternvereine entwickelt und bestand aus 9 Hauptkategorien:

e Schreibwaren und Materialien allgemein
e Schreibwaren und Materialien fachspezifisch
e Bekleidung und Schuhe

e Blicher und Medien

3 Aufgrund der wesentlich anderen Kostenstruktur und teilweise anderer Rahmenbedingungen und Lebensumstande
wurden Lehrlinge und damit Schilerlnnen in Berufsschulen bewusst nicht in das Sample der Testung aufgenommen.
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e (Computer/ Tablet / EDV
e Schulveranstaltungen
0 eintagig
o mehrtagig
e Beitrage und Selbstbehalte
e Nachhilfe

e Sonstige Kosten

Der Kostenmatrix waren Erlauterungen und Beispiele beigeftugt, um Fragen zur korrekten Zuordnung von
Kosten moglichst bereits im Vorfeld zu kldren. Ein Beispiel flr die verwendete Kostenmatrix samt Erlauterun-
gen findet sich im Anhang zu diesem Bericht.

Die an der Studie teilnehmenden Eltern wurden mehrfach und eindringlich gebeten, wirklich nur schulbedingte
Kosten fiir ihre Kinder zu verzeichnen. Das heiBt z.B. beim Bereich ,Bekleidung und Schuhe” nur jene Kosten
aufzunehmen, die tatsachlich fir schulnotwendige Bekleidung und Schuhe angefallen sind. Als Beispiele seien
hier die Kleidung flr den Turn- oder Schwimmunterricht, flr einen allfalligen Werkstattenunterricht bzw. fir
den Schultag allgemein (Hausschuhe etc.) zu nennen. Keinesfalls sollten Kosten fiir allgemeine bzw. haupt-
sachlich privat verwendete Kleidung angefiihrt werden. Ahnlich verhilt es sich bei der Rubrik ,Computer /
Tablet / EDV": Auch hier sollten nur EDV-Anschaffungen verzeichnet werden, die durch die Schule bzw. die
unabdingbaren schulischen Anforderungen bedingt sind.

Auch gesundheitsbezogene Ausgaben (z.B. Zahnspange, Therapie), Ausgaben fiir Taschengeld, generelle Ver-
pflegung oder freiwillige Freizeitaktivitaten (z.B. Maturareise) waren explizit nicht Teil der Erhebung und wur-
den gegebenenfalls seitens der Studienleitung aus dem Datensatz geloscht.

2.3. Erhobene Zusatzkosten

Neben den generellen Schulkosten, die von den Eltern in die Kostenmatrix einzutragen waren, wurde in einem
eigenen Fragebogen je Schulkind zu Beginn des Schuljahres abgefragt, ob Zusatzkosten fiir folgende Bereiche
anfallen und wie hoch diese sind:

e Besuch einer schulischen Nachmittagsbetreuung/Ganztagsschule/Hort

e Besuch eines Internats oder Schiilerheims

e Besuch einer Privatschule

e zusdtzliche Kosten durch sonderpadagogischen Forderbedarf (SPF) des Kindes

o grilere schulbedingte EDV-Anschaffungen in den letzten beiden Jahren vor der Schulkostenerhebung

Diese Zusatzkosten wurden extra abgefragt, da sie nicht fir alle Eltern notwendig bzw. nicht direkt durch den
Unterricht oder die generelle Schulpflicht bedingt sind. Sie werden daher auch nicht zur Summe der generellen
Schulkosten gezahlt, sondern im nachfolgenden Bericht extra ausgewiesen.
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Moglicherweise anfallende Kosten fiir die Ferienbetreuung der Schiilerinnen wurden nicht erhoben. Diese Zu-
satzkosten stellen jedoch ebenfalls fur viele Familien eine grofRe finanzielle Belastung dar. Es wurde jedoch
im Begleitfragebogen die Frage gestellt, ob das Schulkind in den letzten beiden Jahren in den Ferien einen
privaten Sprachurlaub gemacht oder ein privates Lerncamp besucht hat. Die Kosten dafir wurden ebenfalls
erfragt.

2.4. Struktur und Reprasentativitat der Stichprobe

Zum Abschluss der Studie Anfang Juli 2016 und nach Bereinigung jener Teilnehmerinnen, die unter dem Jahr
die Erhebung abgebrochen haben, konnten fiir Niederdsterreich die Langzeitdaten (laufende Eintrage der
Schulkosten) von 399 Haushalten/Familien mit insgesamt 671 Kindern ausgewertet werden.

In Bezug auf den Elternfragebogen, der zu Beginn der Erhebungsphase ausgefiillt wurde, gab es eine noch
grolRere Anzahl an auswertbaren Fallen: Hier liegen Metadaten von 480 Haushalten/Familien (Elternfragebo-

gen) vor.

Durch Kreuzungen der verschiedenen Datensatze miteinander (Kostendaten und Metadaten) sowie durch
teilweise fehlende Angaben/Eingaben im Fragebogen kann es vorkommen, dass die Zahl der Falle in den

Tabellen/Auswertungen je nach verfiigbarer Schnittmenge variiert.

Es wurde bei der Rekrutierung von Teilnehmerinnen fur die Studie versucht, so viele no. Eltern wie moglich zu
erreichen und eine gleichmalige Verteilung nach Schultyp, Familienstruktur und Regionen sicher zu stellen.
Da eine reine Zufallsstichprobe jedoch nicht maglich war und die Rekrutierung der Studienteilnehmerinnen
hauptséchlich via NO Landesverband der Elternvereine und Aufrufe in den Medien erfolgte, gab es in der vor-
liegenden Stichprobe leichte Abweichungen bei der Verteilung nach Schultyp.

Da die Art des besuchten Schultyps einen relevanten Einfluss auf die entstehenden Schulkosten hat, wurde
in Bezug auf das Ergebnis ,durchschnittliche Gesamtkosten pro SchilerIn” eine nachtragliche Gewichtung
auf Basis der tatsachlichen Verteilung der Schilerlnnen in Niederdsterreich nach Schultyp vorgenommen.
Diese Auswertung ist somit basierend auf dem Merkmal des Schultyps reprasentativ fiir die Eltern und

Schulkinder in Niederdsterreich.
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Basis: Schiilerlnnen
n :

Schulart (Anzahl Kinder in Stichprobe) Anteil an Gesamt
Volksschule (VS) 249 37, 1%
Neue Mittelschule (NMS)* 133 19,8%
AHS-Unterstufe 135 20,1%
AHS-Oberstufe 69 10,3%
BMHS 85 12,7%
Gesamt 671 100,0%

* Beinhaltet auch wenige Schiilerinnen anderer Pflichtschulen (z.B. ASO, PTS und auslaufende Hauptschule)

Basis: Haushalte
n
ichti i Anteil an G t
Anzahl der schulpflichtigen Kinder el Ml e b Sl nteil an Gesam
1 190 47,6%
2 158 39,6%
3 42 10,5%
4 7 1,8%
5 1 0,3%
6 1 0,3%
Gesamt 399 100,0%
Basis: Haushalte
n>(->(-
i in Ki Anteil an G t**
zumindest ein Kind besucht el Ml e b Sl nteil an Gesam
Volksschule (VS) 209 52,4%

Neue Mittelschule (NMS)* 117 29,3%
AHS-Unterstufe 111 27,8%
AHS-Oberstufe 58 14,5%

BMHS 77 19,3%

* Beinhaltet auch wenige Schiilerinnen anderer Pflichtschulen (z.B. ASO, PTS und auslaufende Hauptschule)
** Die Summe der n-Werte und Prozentwerte liegt hoher als 399 bzw.100 %, da die meisten Haushalte im Sample Kinder in mehreren Schul-
typen haben.

Alle in der folgenden Studie wiedergegebenen Werte und Kosten sind gerundet, Rundungsdifferenzen sind
daher moglich. Ebenso weisen viele der von den Studienteilnehmerinnen angegebenen Kosten eine starke
Streuung von den niedrigsten zu den hochsten Werten auf. Aufgrund dieses Umstandes, der allgemeinen sta-
tistischen Schwankungsbreite sowie der Tatsache, dass die tatsachlich anfallenden schulbedingten Kosten
fur ein Kind einer Vielzahl von Einflussfaktoren unterliegen, verstehen sich alle angegebenen Werte als Na-

herungswerte, die im Zuge weiterer Erhebungen zu verifizieren und abzusichern sind.
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2.5. Index zur soziookonomischen Stellung

Um die soziale Dimension der Schulkosten und die damit verbundenen finanziellen Belastungen fiir die Fami-
lien besser beleuchten zu kannen und die oben genannten Merkmale auf eine erklarende Variable zu reduzie-
ren, wurde fiir die nachfolgenden Analysen aus den Angaben zum Schulabschluss der Eltern, dem beruflichen
Status der Eltern und dem angegebenen verfligbaren Haushaltsnettoeinkommen (inkl. Transferzahlungen
wie z. B. Familienbeihilfe) ein Index zur sozio6konomischen Stellung mit drei Auspragungen gebildet. Beim
Bildungsabschluss und der beruflichen Status wurde fiir die Berechnung des Indexwertes jeweils der Eltern-
teil mit dem hoheren Wert genommen, fehlende Werte in einer Variable wurden durch Durchschnittswerte
ersetzt. Mit Hilfe des Index konnten alle Haushalte einer Kategorie zugeordnet werden.

Gemal diesem Index verteilen sich die befragten nd. Haushalte wie folgt: ein Fiinftel weist einen soziotko-
nomisch niedrigen Status auf (20 %), ein Drittel (34 %) ist in der ,mittleren Schicht” und etwas weniger als die
Halfte (46 %) weist einen soziookonomisch héheren Status auf.

Berechnung Index zur soziookonomischen Stellung des Haushalts

niedrigste madgliche Punkteanzahl mittlere hdchste mdgliche Punkteanzahl
Punkteanzahl
{wenn nicht
zuordenbar)
Hochster Bildungsab- 1 (Pflichtschule) | 2 (Lehre/BMS) | 3 (Missing) 4 (Matura) 5 (Uni/FH/
schluss im Haushalt (1-5 Akademie)
Punkte)
Hochste berufliche Stel- 1 (ArbeiterIn) 2 (Sonstige/ 2 (Sonstige/ 3 (Angestellte, | 3 (Angestellte,
lung im Haushalt (1-3 Missing) Missing) offentlich Be- offentlich Be-
Punkte) dienstete, dienstete,
Selbststandige) | Selbststandige)
Nettoeinkommen inkl. 1 (bis 1.600) 2 (1.601 bis 3 (Missing) 4 (2.501 bis 5 (iber 4.000)
Transferleistungen im 2.500) £4.000)
Haushalt (1-5 Punkte)
Punktesummen 3 6 9 11 13
min./max.

1 niedriger Status = 3, 4,5, 6, 7

2 mittlerer Status =8, 9, 10
3 hoher Status = 11, 12, 13
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3. Schulkosten auf Basis Schulkinder

3.1. Kosten pro Schulkind

Im Schnitt und Uber alle Schultypen hinweg geben Eltern in Niederdsterreich pro Jahr 783 Euro fiir den Schul-

besuch eines jeden Kindes aus. Am starksten ins Gewicht fallen hier die Kosten fur mehrtagige Schulveran-

staltungen: 234 Euro werden dafiir im Schnitt pro Schuljahr von den Eltern pro Kind ausgegeben. An zweiter

Stelle folgen Beitrage und Selbstbehalte mit 107 Euro, gefolgt von allgemeinen Schreibwaren und Materialien
mit 100 Euro. Kosten fiir Nachhilfe stehen mit durchschnittlich 67 Euro pro Schulkind an fiinfter Stelle. Hier
muss aber bertcksichtigt werden, dass Nachhilfe-Ausgaben wahrend der Sommerferien methodenbedingt

nur in geringem Ausmal3 erfasst wurden und die tatsachlichen Jahreswerte hier héher liegen, da ein Grof3teil

der Nachhilfe im Sommer stattfindet.

Schulbedingte Kosten in NO 2015/16
Basis: Schiilerinnen aller Schultypen

250€
234 €

200€ Gesamt:
783 €
jahrlich pro Schulkind

150€

100€
100€
TLE
62€
53€
50€
36€
16 €
0€
S & e N N & S
é?@ & 55“ SF (5; 6@@ (ﬁ%
'S\% & NG b@ & & ééf\
S 1§b q;$ o & & & o
Q‘\’b\ 05\‘\ S o 9}\ FSd R S
o & N & & & & &
& 5 o @6‘ § & ,b(é: \\'@
& i § & o
& & & &
e & ? S
\a
& &
& @@&
(,;”:‘ Quelle: AK Niederiisterreich Schulkastenstudie 2015/16

107 €
67 €
34 €
< «@ &
Qé@\ ﬁo&& ~1~°L;\'
<8 & ;ﬁ?
S
P
n=671

15



3.2. Kosten pro Volksschilerln

Fir ein Kind in der Volksschule fallen im Laufe eines Schuljahres durchschnittlich 442 Euro schulbedingte Kos-
ten an. Grofste Ausgabenkategorien sind hier allgemeine Schreibwaren und Schulmaterialien mit 112 Euro
gefolgt von Beitragen und Selbstbehalten mit 96 Euro.

Etwas anders ist die Kostenstruktur bei Schulanfangerlnnen, also bei Kindern in der 1. Klasse Volksschule: Mit
Abstand grofter Ausgabenposten im ersten Schuljahr sind allgemeine Schreibwaren und Materialien mit Kos-
ten in Hohe von 191 Euro. Dies ist durch erstmalige Anschaffungen im Zuge des ersten Schulbesuchsjahres
(Schultasche, Schreibset/Fllfeder etc.) bedingt. Zweitgroter Kostenfaktor in der ersten Klasse sind auch hier
Beitrage und Selbstbehalte mit 85 Euro. Hingegen sind die Ausgaben fiir Schulveranstaltungen in der ersten
Klasse noch deutlich geringer. Erwartungsgemal spielen auch Kosten fur Nachhilfe in der 1. Klasse Volks-
schule praktisch noch keine Rolle, wohingegen né. Eltern im Schnitt flr ihre Kinder in der Volksschule pro Jahr
bereits 33 Euro fir Nachhilfe ausgeben. Eine deutliche Zunahme dieser Kosten lasst sich bei Kindern in der 4.
Klasse der Volksschule beobachten.

Schulbedingte Kosten in NG 2015/16
Basis: Schiilerinnen in Volksschulen
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Insgesamt sind die schulbedingten Kosten fiir nd. ,Taferlklassler” in etwa gleich hoch wie fiir die tibrigen Kin-
der in der Volksschule.
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3.3. Kosten pro Kind an NMS bzw. AHS-Unterstufe

Die schulbedingten Kosten pro Schuljahr an einer Neuen Mittelschule (NMS) liegen im Schnitt pro Kind mit
825 Euro praktisch gleichauf mit den Kosten in der AHS mit 824 Euro. Auch zwischen den Kostenkategorien
gibt es geméiR den vorliegenden Ergebnissen in NO nur wenige Unterschiede. Mit Abstand groRter Ausgaben-
faktor in den Schulen der Sekundarstufe 1 sind Kosten flir mehrtagige Schulveranstaltungen mit 298 Euro
(NMS) bzw. 291 Euro (AHS-Unterstufe) pro Kind und Schuljahr.

Schulbedingte Kosten in NO 2015/16
Basis: Schiilerinnen in NMS* und AHS-Unterstufe
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3.4. Kosten pro Kind an AHS-Oberstufe bzw. BMHS

Die einzelnen Schultypen aus dem Bereich der berufsbildenden mittleren und héheren Schulen wurden zur
besseren Darstellung zur Sammelrubrik BMHS zusammengefasst, da bei einzelnen Schularten teilweise nur
eine geringe Zahl an Féllen im Erhebungssample aufscheint.

Unter allen in der Studie untersuchten Schularten kommt der Besuch von weiterfiihrenden Schulen auf der
Sekundarstufe 2 mit Abstand am teuersten: 1.161 Euro geben Eltern im Schnitt pro Schuljahr fir ein Kind an
einer BMHS aus, 1.237 Euro sind es sogar an AHS-Oberstufen.

Schulbedingte Kosten in NO 2015/16

Basis: Schiilerinnen in AHS-Oberstufe bzw. BMHS
1400€

1200€

1000 €

OSonstige Kosten

ENachhilfe

200 € W Beitrage und Selbstbhehalte
OSchulveranstaltungen mehrtagig
B Schulveranstaltungen eintagig
515 £ 352 € OComputer / Tablet / EDV

600€ OBiicher und Medien
OBekleidung und Schuhe

OSchreibwaren und Materialien fachspezifisch

- W Schreibwaren und Materialien allgemein
156 €

135 €

22 €

200€

LO € 113 €
78 €
48 €
0€
AHS-0Oberstufe BMHS Quelle: AK Niedergsterreich Schulkostenstudie 2015/16

Wenn sich auch die jahrlichen Gesamtkosten zwischen AHS-Oberstufe und BMHS nicht besonders stark un-
terscheiden {Differenz ca. 7%), fallen doch einige Kostenarten durch erhebliche Unterschiede zwischen diesen
Schularten auf:

¢ Nachhilfe verursacht in der AHS-Oberstufe mit durchschnittlich 181 Euro pro Schuljahr und Schulkind die
zweithdchsten schulbedingten Ausgaben. In den BMHS kommt diesem Posten mit 129 Euro pro Schuljahr
und Schulkind eine deutlich geringere Bedeutung zu.

o Umgekehrt fallen an Beitragen und Selbstbehalten in den BMHS mit 154 Euro pro Schulkind und Schuljahr
um mehr als 50% hohere Kosten als in den AHS-Oberstufen {101 Euro) an.

e Die Kosten fir mehrtdgige Schulveranstaltungen kommen die Eltern von AHS-Oberstufenschilerinnen
mit 515 Euro pro Schuljahr um fast die Halfte teurer als die Eltern von BMHS-Schiilerinnen (352 Euro).
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4. Schulkosten aus der Sicht von Familien

Fasst man die zu den Schulkindern gemachten Kostenangaben (s.0.) zu den entsprechenden Elternhaushalten
zusammen, so lasst sich daraus die durchschnittliche Kostenbelastung pro no. Haushalt mit Schulkindern er-
rechnen.

4.1. Kosten pro Haushalt

Schulbedingte Kosten in NO 2015/16
Basis: Haushalte
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Quelle: AK Niederosterreich Schulkostenstudie 2015/16

Mehrtagige Schulveranstaltungen sind auf Haushaltsebene der mit weitem Abstand grol3te Kostenfaktor bei
schulbedingten Ausgaben: 386 Euro wenden nd. Familien mit Schulkindern im Schnitt jahrlich allein daftr auf.
Bereits an zweiter Stelle rangieren die Kosten fiir Beitrdge und Selbstbehalte mit 174 Euro, dicht gefolgt von
Ausgaben fur allgemeine Schreibwaren und Materialien mit 172 Euro. 119 Euro geben nd. Haushalte mit
Schulkindern pro Jahr im Schnitt fiir schulbedingte Bekleidung und Schuhe aus, 112 Euro sind es flir Nachhilfe.
Bei den Nachhilfekosten muss jedoch beachtet werden, dass Nachhilfe nur von einem Teil der Eltern/Haus-
halte fiir ihre Kinder in Anspruch genommen wird bzw. werden kann und methodenbedingt die Ausgaben fiir
Nachhilfe in den Sommerferien in dieser Erhebung nur teilweise erfasst sind.
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4.2. Kosten nach Haushalts-Nettoeinkommen

Eine Betrachtung der durchschnittlichen schulbedingten Ausgaben nach dem verfiigbaren monatlichen Haus-
halts-Nettoeinkommen* zeigt einige interessante Unterschiede auf:

e Haushalte mit einem geringeren monatlichen Nettoeinkommen (= bis max. 2.000 Euro inkl. aller Transfer-
leistungen wie z.B. Familienbeihilfe) geben pro Jahr im Schnitt 1.005 Euro fiir den Schulbesuch ihrer Kinder
aus.

e Familien mit einem mittleren monatlichen Nettoeinkommen {= zwischen 2.001 und 3.000 Euro inkl. aller
Transferleistungen wie z.B. Familienbeihilfe) geben pro Jahr im Schnitt 1.194 Euro fiir den Schulbesuch
ihrer Kinder aus.

e BeiHaushalten mit einem hohen monatlichen Nettoeinkommen (= iber 3.000 Euro inkl. aller Transferleis-
tungen wie z.B. Familienbeihilfe) belaufen sich die schulbedingten Kosten im Schnitt auf 1.350 Euro pro
Jahr.

Eine Erkldrung fir diese Unterschiede liefert ein detaillierter Blick auf die Verteilung der verschiedenen Aus-
gabenarten zwischen den drei genannten Einkommensgruppen: Besonders deutliche Unterschiede finden
sich in den Bereichen Nachhilfe, Computer / Tablet / EDV und mehrtagige Schulveranstaltungen. Haushalte
mit mittlerem oder hoherem Monatseinkommen geben pro Jahr beinahe dreimal so viel fiir die Nachhilfe ihrer
Kinder aus, wie Haushalte mit geringerem Einkommen (um 195 % hoher). Bei den durchschnittlichen Ausga-
ben fir Computer/Tablet/EDV ist der Wert bei Familien in der hochsten Einkommensklasse fast doppelt so
hoch (um 81 % hdher) als bei Familien mit niedrigem Einkommen.

Sowohl bei der Nachhilfe als auch bei den Schulveranstaltungen kann man davon ausgehen, dass die wesent-
lich geringeren Kosten bei den einkommensschwacheren Familien daher rihren, dass fir sie diese Leistungen
sehr haufig gar nicht erschwinglich sind und sie daher nur seltener oder gar nicht in Anspruch genommen
werden (kdnnen). Auch bei der Anschaffung von EDV fiir den Schulbesuch der Kinder muss in Haushalten mit

niedrigerem Einkommen gespart werden.

monatliches Differenz
Haushaltseinkommen min — maxin %
bis 2001 bis tber
2000 Euro 3000 Euro 3000 Euro
Nachhilfe 41 121 113 195,1%
Computer / Tablet / EDV 58 69 105 81,0%
mehrtagige Schulveranstaltungen 286 300 447 56,2 %

“ Die Frage nach dem Haushaltsnettoeinkommen beantworteten nur drei Viertel der Befragten (304 von 399).
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4.3. Kosten nach Anzahl der Schulkinder im Haushalt

Wenig Uberraschende Ergebnisse bringt die Auswertung nach der Anzahl der Schulkinder im Haushalt, da viele

Kosten in etwa linear mit der Anzahl der Schulkinder im Haushalt ansteigen. Dadurch, dass bei mehreren Kin-

dern in einem Haushalt die dlteren meist schon hdhere, ,ausgabenintensivere” Schulformen besuchen, stei-

gen in einigen Kategorien die Kosten jedoch deutlich starker an:

¢ In der Kategorie mehrtagige Schulveranstaltungen sind die jahrlichen Ausgaben bei Familien mit drei

Kindern mit 888 Euro beinahe doppelt so hoch, wie bei Familien mit nur zwei Schulkindern (474 Euro).

e Ausgaben fur Computer / Tablet / EDV schlagen bei Familien mit drei Schulkindern mit 294 Euro deutlich

starker zu Buche, als bei Familien mit nur zwei Kindern {74 Euro).

¢ Auch die anfallenden Kosten fur Beitrage und Selbstbehalte sind bei Dreikind-Familien mit 336 Euro et-

was hoher, als zu erwarten ware.
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5. Schulkosten im zeitlichen Verlauf eines

Schuljahres

Bei einer Betrachtung des zeitlichen Verlaufs der angefallenen Schulkosten stechen sofort die starken Aus-

schlage zu Schulbeginn ins Auge: Mehr als ein Viertel (29,5 %) der von den Eltern in der Untersuchung einge-

tragenen schulbedingten Kosten fiel demnach im September 2015 an. Besonders hohe Kosten verursachten

dabei Beitrage und Selbstbehalte, allgemeine Schreibwaren und Materialien, Bekleidung und Schuhe sowie

mehrtagige Schulveranstaltungen. Wahrend beinahe alle Kostenarten nach dem September uber das Jahr

hinweg gesehen deutlich zurlickgehen, bleiben die Ausgaben fir mehrtagige Schulveranstaltungen weiterhin

hoch mit einem Hohepunkt nach den Semesterferien. Die Kosten fur Nachhilfe bleiben wahrend des ersten

Semesters relativ konstant wahrend im zweiten Semester und v.a. im April und Mai ein deutlicher Zuwachs

verzeichnet werden kann.
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6. Einschatzung zum Thema Schulkosten durch

Eltern

In den begleitenden Befragungen zur Schulkostenerfassung wurden auch die Einschatzungen der Eltern zu
einigen mit Schulkosten in Zusammenhang stehenden Themen abgefragt. Um die komplexen Ergebnisse
ubersichtlicher zu prasentieren und die soziale Dimension der Einschatzungen besser zu beleuchten wurde
aus den Angaben zum Schulabschluss und dem beruflichen Status der Eltern sowie dem monatlichen Netto-
einkommen des Haushalts ein sozialer Schichtindex mit drei Auspragungen (niedriger, mittlerer, hoher sozio-
dkonomischer Status) gebildet (siehe dazu auch 2.5).

6.1. Einschatzung der finanziellen Belastung fiir den Haushalt durch die an-
fallenden Schulkosten

Die Uberwiegende Mehrheit der befragten Haushalte fuhlt eine merkliche finanzielle Belastung durch die auf-
grund des Schulbesuchs ihrer Kinder anfallenden Schulkosten: Etwa jede dritte Familie (32,8 %) fuhlt sich stark
oder eher stark belastet, die Halfte der befragten Elternhaushalte gibt an, dadurch zumindest mittelmaRig
belastet zu sein (50,7 %). Nur eine Minderheit von 16,4 % der Familien fiihlt sich wenig oder gar nicht belastet.

Naturgemal ist die Einschatzung einer (eher) starken Belastung durch die Schulkosten ihrer Kinder in Familien
mit niedrigem soziockonomischem Status sehr viel starker ausgepragt, als bei Familien mit mittlerem oder
hohem sozio6konomischem Status: Fast die Halfte (48,5 %) der Familien mit niedrigem soziotkonomischem
Status fuhlt sich stark oder eher stark belastet, bei Familien mit hohem sozio6konomischen Status gilt dies
nur fiir ein Fiinftel (20,8 %). Umgekehrt gilt: Wahrend mehr als ein Viertel der Familien mit hohem soziodko-
nomischem Status angibt, durch die Schulausgaben wenig oder gar nicht belastet zu sein, kommt dies bei
Haushalten mit niedrigem soziodkonomischem Status so gut wie nicht vor (28,0 % vs. 3,0 %).

Interessante Ergebnisse bringt auch eine Auswertung dieser Frage nach dem Familienstand: So fuhlen sich
beinahe sechs von zehn Alleinerzieherlnnen durch die schulbedingten Ausgaben ihrer Kinder sehr stark oder
eher stark belastet (56,9 %), bei den Eltern in Ehe/Partnerschaft sind dies nur 28,0 %. Auch die Wahrnehmung
des Ausmales differiert nach dem Familienstand: So geben mehr als dreimal so viele Alleinerziehende an,
dass sie durch schulbedingte Ausgaben stark belastet sind, als Eltern in Ehe/Partnerschaft (20,0 % vs. 6,0 %).
Wenig oder gar nicht belastet fiihlen sich von den Alleinerziehenden nur 7,7 %, bei Familien in Ehe oder Part-
nerschaft geben dies 17,8 % an.
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f9 — Wie erleben Sie die anfallenden Kosten fiir den Schulbesuch lhres Kindes/lhrer Kinder?

Ist Ihr Haushalt dadurch finanziell...

% innerhalb von soziodkonomischer Status bzw. Ehe/Partnerschaft vs. allein erziehend

soziookonomischer Status .
. Familienstand
der Familie
Gesamt
Ehe/ allein
iedri ittel h
niedrig mitte och Partnerschaft erziehend
(eher) stark 48,5 % 39,09 20.8% 28.0 % 56,9 % 32,8%
belastet
mittelmafig 485% | 516% | 51,2% 56,2 % 35,4% 50,7 %
belastet
) ih

wenig / gar nicht 3,0% 9L% | 280% 17,8% 7,7% 16,4 %
belastet
Gesamt 100,0 % 100,0 % 100,0 % 100,0 % 100,0% 100,0 %
n= 99 159 211 403 65 469

6.2. Einschatzung der Entwicklung der Schulausgaben in den letzten Jahren

In der Einschatzung der Entwicklung der Schulausgaben in den letzten Jahren sind sich die Eltern einig: Fir

70,5 % der Familien hat das Ausmal3 der Schulausgaben in den letzten Jahren zugenommen, fiir beinahe jede

finfte Familie (18,8 %) sogar in starkem Ausmal3. Weniger als ein Fiinftel {18,2 %) der Familien erkennt ein

Gleichbleiben dieser Ausgaben, kaum jemand aus der Gruppe der Befragten (1,1 %) empfindet diese Kosten

als abnehmend.

Auch hier zeigen sich wieder Stimmungstrends entlang sozialer Indikatoren: Haushalte mit niedrigem sozio-

okonomischem Status erleben wesentlich haufiger eine (starke) Zunahme der Schulausgaben als die Haus-

halte mit mittlerem oder hohem soziotkonomischem Status (80,0 % vs. 70,9% vs. 65,8 %). Auch bei Alleiner-

zieherlnnen ist das Empfinden einer starken Zunahme der schulbedingten Kosten starker als bei Haushalten
in Ehe oder Partnerschaft (80,6 % vs. 69,0 %).
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f10a — Hat das AusmaR der Schulausgaben lhrer Einschatzung nach in den letzten Jahren...

% innerhalb von soziookonomischer Status bzw. Ehe/Partnerschaft vs. allein erziehend

soziookonomischer Status .
. Familienstand
der Familie
Gesamt
Ehe/ allein
iedri ittel hoch
niedrig mitte o¢ Partnerschaft erziehend
(stark) 80.0% | 709% | 658% 69,0% 80,6 % 70,5 %
zugenommen
st gleich 74% | 205% | 215% 19,3 % 9,7% 18,2 %
geblieben
k

(stark) 2,1% 1,3% 0,5% 0.8% 3,2% 1,1%
abgenommen
weil nicht 10,5 % 7,3% 12,2 % 10,8 % 6.5 % 10,2 %
Gesamt 100,0 % 100,0 % 100,0 % 100,0 % 100,0 % 100,0 %
n= 95 151 204 388 62 451

Bei der Frage nach den Grinden fir die wahrgenommene Steigerung der schulbedingten Ausgaben wird v.a.
die Einschatzung, dass die Anspriiche/Anforderungen seitens der Schule héher geworden sind von drei Viertel
der Familien genannt (76,4 %). Die allgemeine Teuerung geben mehr als die Halfte als Grund an (58,6 %). In
den gestiegenen Anspriichen der eigenen Kinder sehen deutlich weniger Eltern (22,3 %) den Grund fiir die
wahrgenommene Steigerung der schulbedingten Kosten.

f10b — Und was sind lhrer Meinung nach die Griinde dafiir?

% innerhalb von soziotkonomischer Status (Mehrfachantworten moglich)

sozioGkonomischer Status
der Familie
Gesamt
niedrig mittel hoch

Weil alles teuer geworden ist 73,7 % 58,9 % 46,6 % 58,6 %
Weil die A liche/Anford d

eil die A nspriche/An or. erungen der 71.1% 813% 75.6% 76.4%
Schule héher geworden sind
Weil di . . .

“e|I die Anspruchg des Kindes/der Kinder 18,4 % 2159% 252 9% 2239
héher geworden sind
Sonstiges 26% 9.4 % 12,2% 89%
n= 76 107 131 314

Mehrfachantworten bzw. Antwortenthaltungen moglich, deswegen Summe der Antworten <> 100 %
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6.3. Konnte/n ein oder mehrere Kind/er eine schulische Ausbildung aus fi-
nanziellen Griinden nicht ergreifen?

4,4% der no. Familien geben an, dass eines oder mehrere ihrer Kinder aus finanziellen Erwagungen eine ei-
gentlich gewtlinschte schulische Ausbildung nicht ergreifen konnte. Naturgemaf sind auch hier Familien mit
niedrigem soziookonomischem Status deutlich starker betroffen, als jene mit mittlerem oder hcherem Status.
Umgelegt auf die Grundgesamtheit der ng. Schiilerinnen bedeutet dies, dass ca. jedes 23. Schulkind in NO aus
finanziellen Grunden nicht die gewtinschte schulische Ausbildung absolvieren kann, also in etwa ein Kind pro
Schulklasse. Hochgerechnet kann davon ausgegangen werden, dass dies in NO ca. 5.000 Kinder betrifft.

f11a — Konnte/n eines oder mehrere lhrer Kinder eine schulische Ausbildung nicht ergreifen, weil diese fiir

die Familie zu teuer gewesen ware?

% innerhalb von soziodkonomischer Status

soziookonomischer Status
der Familie Gesamt
niedrig mittel hoch

Ja, ein Kind 7,1% 3.8% 1.4% 3,5%
Ja, mehrere Kinder 0,0% 1.3% 1,.0% 09%
Nein 92,9% 94,9 % 97,6 % 95,6 %
Gesamt 100,0 % 100,0 % 100,0 % 100,0 %
n= 98 156 207 461

6.4. Konnte/n Ihr/e Kind/er im vergangenen Schuljahr an schulischen
Aktivitaten nicht teilnehmen, weil es finanziell nicht moglich war?

Auch bei der Frage, ob eine Teilnahme eines oder mehrerer Kinder an schulischen Aktivitdten aus finanziellen
Grunden nicht moglich war, zeichnet sich eine Schieflage nach sozialen Kriterien ab: So sind Kinder von Fami-
lien mit mittlerem oder hohem soziotkonomischem Status mit 1,9 % bzw. 1,0 % so gut wie nicht betroffen,
Kinder aus Familien mit niedrigem soziodkonomischem Status mit 8,2 % jedoch wesentlich starker. Uber alle
Haushalte hinweg geben 2,8 % der Eltern an, dass die Teilnahme eines oder mehrerer Kinder an schulischen
Aktivitdten im vergangenen Schuljahr aus finanziellen Grinden nicht moglich war.
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f12a — Konnte/n Ihr/e Kind/er im vergangenen Schuljahr an schulischen Aktivitaten nicht teilnehmen, weil

es finanziell nicht moglich war?

% innerhalb von soziookonomischer Status

soziotkonomischer Status
der Familie Gesamt
niedrig mittel hoch

Ja, ein Kind 7.2% 1,9% 0,5% 2,4%
Ja, mehrere Kinder 1.0% 0,0% 0,5% 0.4 %
Nein 91,8% 98,1 % 99,0 % 97,1%
Gesamt 100,0 % 100,0 % 100,0 % 100,0 %
n= 98 156 207 461

6.5. Informationsstand und Inanspruchnahme von Schulerbeihilfe

Die staatliche Schiilerbeihilfe mit all ihren Subvarianten (v.a. Schulbeihilfe, aber auch besondere Schulbeihilfe,
Heim- und Fahrtkostenbeihilfe) ist eines der wichtigsten direkten finanziellen Unterstitzungsinstrumente fiir
Familien, um ihnen die finanzielle Belastung des Schulbesuchs ihrer Kinder zu mildern bzw. den Besuch der
Wunschausbildung tiberhaupt zu ermdglichen. Ihr Bezug ist jedoch an bestimmte Voraussetzungen gekniipft,
wie z.B. soziale Bedurftigkeit. Im Fall der hauptsachlich in Anspruch genommenen Schulbeihilfe kommt auch
noch dazu, dass diese erst fiir Kinder ab der 10. Schulstufe beansprucht werden kann.

Von der Gruppe der hauptsachlich in Frage kommenden Familien (mit Kindern ab der 10. Schulstufe) gaben
11,7% an, im vergangenen Schuljahr eine Schulerbeihilfe fir ein oder mehrere Kinder bezogen zu haben.

f13a — Haben Sie fiir eines oder mehrere lhrer Kinder im vergangenen Schuljahr eine Schiilerbeihilfe bezo-
gen (z.B. Schulbeihilfe, besondere Schulbeihilfe, Heim- und Fahrtkostenbeihilfe)?

Eltern mit Schilerinnen ab der 10. Schulstufe
Ja, fir ein Kind 8,2 %
Ja, mehrere Kinder 3,5%
Nein 88,3 %
Gesamt 100,0 %

Filter: Eltern mit Schiilerinnen ab der 10. Schulstufe. n =85

Befragt man die n6. Eltern Uber ihren wahrgenommenen Informationsstand in Sachen Schilerbeihilfen, so
fuihlen sich 22,4 % der Eltern schlecht und weitere 43,6% sogar gar nicht informiert. Bei der fiir die Schulbeihilfe
tatsachlich relevanten Gruppe der Eltern mit Kindern ab der 10. Schulstufe ist die Situation nur marginal bes-
ser: Nur etwas mehr als jede/r Zehnte flhlt sich gut oder sehr gut, etwas mehr als ein Drittel {38,1 %) fihlt
sich mittelmaRig informiert. Beinahe jede/r Dritte (29,8 %) fiihlt sich jedoch gar nicht iber die Schiilerbeihilfen

informiert.
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f13b — Wie gut fiihlen Sie sich tiber Schiilerbeihilfen informiert?

Alle Eltern Eltern mit Kind(ern) ab
der 10. Schulstufe

sehr gut 2,0% 4,8%

gut 6,7% 7,1%
mittelmaRig 25,3% 38,1%
schlecht 22,4% 20,2%

gar nicht 43,6% 29,8%
Gesamt 100,0 % 100,0 %

n= 480 84

6.6. Inanspruchnahme finanzieller Unterstitzung durch andere Stellen

Neben staatlichen Unterstiitzungen und Beihilfen gibt es auch weitere Einrichtungen, die Familien mit Schul-
kindern finanzielle Unterstiitzungen gewahren. Dabei kann es sich z.B. um Gemeinden, Elternvereine, andere
Vereine u.v.m. handeln. Die Befragung der Eltern hat ergeben, dass 7,2 % von ihnen im vergangenen Schuljahr
finanzielle Unterstiitzung durch eine andere Stelle in Anspruch genommen haben. Dies wird v.a. von Familien
mit mehreren Schulkindern in Anspruch genommen.

f14a — Haben Sie fiir eines oder mehrere lhrer Kinder im vergangenen Schuljahr eine finanzielle Unterstiit-
zung durch eine andere Stelle in Anspruch genommen? z.B. Unterstiitzung durch Elternverein, Gemeinde,

andere Vereine etc.?

% innerhalb von Anzahl der Schulkinder im Haushalt bzw. von soziodkonomischer Status

i06k isch
Anzahl der Schulkinder im Haushalt 202100 onomlsc. .er Status
der Familie
3 oder Gesamt
! 2 mehr niedri mittel hoch
Schulkind | Schulkinder . &
Schulkinder
Nein 97,7 % 91,0 % 86,3 % 93,8% | 90,3% | 94,3% | 92.8%
Ja, fir ein Kind 2,3% 3,3% 4,1% 4,1 % 3,9% 1,9% 3,0%
Ja, fiir mehrere Kinder 0.0% 5,7 % 9,6 % 2,1% 5,8% 3,8% 4,2%
Gesamt 100,0 % 100,0 % 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0 %
n= 173 211 73 97 155 208 460
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7. Zusatzliche schulbedingte Ausgaben pro Schulkind

in Niederosterreich

In einem separaten Fragebogen wurden eventuell anfallende zusatzliche schulbedingte Ausgaben abgefragt,
die flr Schiilerinnen anfallen kénnen. Da diese (optionalen) Kosten nur einen (kleinen) Teil der Eltern/Schul-
kinder betreffen, sind diese in den Angaben zu den schulbedingten Ausgaben in den Kapiteln 3 bis 5 nicht

enthalten und werden hier separat ausgewiesen.

e Besucht das Kind eine Privatschule bedeutet dies in Niederosterreich im Schnitt 1.448 Euro an zusatzli-
chen Kosten pro Schulkind und Schuljahr.

¢ Die Ausgaben fiir schulische Nachmittagsbetreuung, Ganztagsschule oder fiir den Hort beliefen sich im
Schuljahr 2015/16 auf durchschnittlich 1.217 Euro pro Schulkind in Niederosterreich.

e Sechs Kinder aus dem Erhebungssample besuchten im Schuljahr 2015/16 schulbedingt ein Internat. Die
durchschnittlichen Kosten dafir beliefen sich auf 3.280 Euro pro Kind.

e Sonderpadagogischer Forderbedarf entstand fiir sechs Kinder in der Erhebung mit durchschnittlichen
Ausgaben von zusatzlichen 819 Euro pro Kind.

¢ Die durchschnittlichen Ausgaben fiir einen privaten Sprachurlaub oder ein Lerncamp im letzten Jahr bzw.
im Jahr davor betrugen pro betroffenem Kind 665 Euro.

e Wenn groBere EDV-Anschaffungen fir Schulzwecke in den letzten zwei Jahren vor der Erhebung getatigt
wurden, gaben die Eltern pro Kind im Schnitt 692 Euro dafir aus.

Jahresdurch- o
. _ Median”
Kosten fur schnitt .
. in Euro
in Euro
Privatschule {(n = 59) 1.448,2 1.250,0
schulische Nachmittagsbetreuung, Ganztagsschule, Hort {n = 134) 1.217,1 1.100
Internat/Schiilerheim {n = 6) 3.279,7 3.200,0
sonderpadagogischer Férderbedarf (n = 6) 819,2 525,0
privaten Sprachurlaub/Lerncamp™ {n = 58) 665,3 280,0
EDV-Anschaffung fiir Schulzwecke™ (n = 119) 692,3 600,0

‘) Der Median einer Auflistung von Zahlenwerten ist der Wert, der an der mittleren (zentralen) Stelle steht,
wenn man die Werte der Grol3e nach sortiert.

“) Durchschnitt bezieht sich auf die letzten zwei Schuljahre
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Anhang

AX Niederdsterreich
Ax-Platz 1

3100 st. Poiten
DVR: 0051438

Kostenmatrix

Erlauterung der Rubriken & Ausfiillhilfe

Dient als Vorlage - nicht an AK Niederosterreich zuriick senden!

NIEDER
OSTERREICH

Schreibwaren | Schreibwaren Bekleidung Biicher und | Computer / Schulveranstaltungen sonstige Nachbhilfe Sonstiges
bk und und und Schuhe Medien Tablet / EDV Beitrége und
ubril
Materialien Materialien e [ s Selbstbehalte
allgemein fachspezifisch veranstaltungen) schulbuchaktion)
m;_ch_.ﬁ\ z.B. zB. z8B. Fir den Unterricht not- Anschaffungs- und Kosten fiir Veranstaltungen, die im Rahmen 2.B. Kosten fir Nachhilfe, | weitere Kosten, die keiner der
ispiel Schultasche/-rucksack; fiir Mal-/ aligemein wendige zusatdiche Erhaftungskosten fur des Schulunterrichts besucht werden Selbstbehalt die auBerhalb des vorherigen Rubriken zuzuordnen
Beispiele Schulhefte, Zeichenunterricht (Hausschuhe, Schuluni- Biicher und Medien (nicht | Computer und EDV, Schulerfreifahrt; Unterrichts in An- sind
Schreibbl on.ﬁ (Zeichenblock, Pinsel, form, Schul-TShirts, ...) fiir den Privat-Gebrauch) | wenn diese haupt- eintagige Veranstaltungen: Milch-/Kakaogeld; spruch genommen
N iy ‘Wasser-/Offarben, Olkreiden, séchlich schulisch ge- 2.B. Wandertage, Exkursionen, Theater-/ § Rl wird 2B
”__w._ﬂmhwgm:. Einlage- Tuschfedem, ._); fiir Turnunterricht 28 niitzt wird Kinobesuche, Workshops, etc. Kopiergeld/-beitrag; Kosten fir Zusatzausbildungen
g (Sportschuhe, Hose, - Materialbeitrage und -prifungen
Umschlage; fiir Werkunterricht Leibchen, Trainingsanzug, | Worterblcher; 2B. mehrtagige Veranstaltungen: (fir Werken, Zeichnen, (Erste-Hilfe-Kurs
Filifedern, Stifte (Handarbeits-/Werkkoffer, Sportbeutel/-tasche, Biicher/Medien fiir Refe- | Computer/Laptop/ 2.B. Sportwochen, Schikurse, Sprachreisen Kochen, ..); o A
R Kiebstoff, Schere, Wolle/ Schwimmbrille, rate: Tablet; wahrend des Schuljahres, Kennenlem- 5 hmerfiih: s
(Buntstifte, Filzstifte), Nadeln, " ¢ % ) L MonTter: Wochen. Projektiags ate. EDV-Beitrag; Untemehmerfu ..m.MQ«m. n,
Tintenkiller; 2 o Lesebiicher fir Deutsch, | o0 , Projekttage, peitrige Sprachzertifikate wie 2.8.
Radierer, Spitzer, Zirkel, | fiir Unterrichtin fiir Werkstatte Engisch, Fremdsprache.~- | Druckerpatronen; Kosten bitte unterscheidenin: {far Schwimmen, Eislaufen, g
Lineal, (Aristo-) Dreieck; D ie (DG)/ | ( i /- I, (2.B. Redlam); (Le fiir den Fitness-Studio, ...); S ?
Federpennal/ Geometrisch Zeichnen (GZ) Schutzbrille, Handschuhe, | Atlas; Unterricht; (Gesamtkosten inkl. Fahrtkosten, Aufenthalt, | Beitrage fiir Vortrige exter- Kosten fur Klassenfoto
Schee 5 (Zeic Sc ., Sc i =) Biicher/Medien fiir Zubehér Ew@.wwﬁr Eintritte, Verpflegungsgeld, Taschengeld, ner Expertinnen, Native Spindmiete
Feinminenstifte, Tusche, ...) Matura-Vorbereitung/ Laptoprucksac] Kurskosten, Liftkarte, etc); Speaker i :
e Kfche & Serdos Abschlussprifung; Sesche, Mous, -, Zeitschriftenabos; M__M_.__ﬂmnwﬁ“»ﬁﬂ”-%gm
fiir fachspezifische Gegen- (Schiirze, Servierklei- - g Taschenrechner; Anschaffungskosten D Beratung bel Lernschueri 2
stande dung,..) Biicher)! gma_m: 1 vz.v. (Gesamtkosten fiir z.B. notwendige Sportaus- | Beitrag zu Schul- Keiten) € &
(Musikinstrumente, Werk- elaarbeit/ Maturaprojekt riistung, Bekleidung, ...) Jahresbericht; -
zeuge, Zubehar, ...) Sonstiges Biicher/Medien fir Elternvereinsbeitrag; Kosten fiir Ubungsfirma
Vorwissenschaftliche A itati
B Arbeit (VWA) sonstige Mitgliedschaften karitative Sammlungen
(2.B. Jugend-Rot-Kreuz, ...)
Ausfiillbeispiel
eintagige mehrtagige
Kosten: m NO
— 5 10 ; g
i - — - - Grund:
38. Woche /y \ & Anschaffungskosten: \ /
14.9.-20.9.2015 == —Hilfe-
23 € 16,90 , //bkv 9,90 € R Anschaffungskosten: m J _,/ll.!K € 25 |Erste-Hilfe-Kurs
4 i i € - . B
+5,70 £ A
Grund:
|
Mehrere Angaben in Fehleingaben Rubriken ohne angefallene
einer Woche bitte bitte deutlich Kosten bitte entweder leer
untereinander schreiben! durchstreichen! AK Niederdsterreich-Schulkostenstudie 2015/16 lassen oder streichen!
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Kammer fiir Arbeiter und

Angestellte fur Niederosterreich
AK-Platz 1, 3100 St. Pélten

SERVICENUMMER

057171-0
mailbox@aknoe.at
noe.arbeiterkammer.at

BERATUNGSSTELLEN

Amstetten, Wiener StralBe 55, 3300 Amstetten
Baden, ElisabethstralRe 38, 2500 Baden
Flughafen-Wien, Objekt 103, Top A325, 1300 Wien
(vis a vis Ruefa vor Bordkartenkontrolle 1/Stiege rechts)
Ganserndorf, Wiener Stral3e 7a, 2230 Ganserndorf
Gmiind, Weitraer StraRe 19, 3950 Gmiind

Hainburg, Oppitzgasse 1, 2410 Hainburg

Hollabrunn, Brunnthalgasse 30, 2020 Hollabrunn
Horn, Spitalgasse 25, 3580 Horn

Korneuburg, Gartnergasse 1, 2100 Korneuburg
Krems, Wiener StralBe 24, 3500 Krems

Lilienfeld, Pyrkerstral3e 3, 3180 Lilienfeld

Melk, HummelstraRRe 1, 3390 Melk

Mistelbach, Josef-Dunkl-StraRRe 2, 2130 Mistelbach
Madling, Franz-Skribany-Gasse 6, 2340 Modling
Neunkirchen, Wiirflacher StraBe 1, 2620 Neunkirchen
Scheibbs, BurgerhofstralRe 5, 3270 Scheibbs
Schwechat, Sendnergasse 7, 2320 Schwechat

SCS, Biirocenter B1/1A, 2334 \/osendorf

St.Polten, AK-Platz 1, 3100 St. Polten

Tulln, Rudolf-Buchinger-StrafRe 27 - 29, 3430 Tulln
Waidhofen, ThayastralRe 5, 3830 Waidhofen/Thaya
Wien, Pl6Blgasse 2, 1040 Wien

Wr. Neustadt, Babenbergerring 9b, 2700 Wr. Neustadt
Zwettl, Gerungser Stral3e 31, 3910 Zwettl
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